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тан здоров’я дитячого насе-
лення, який характеризу-
ється передусім показника-
ми захворюваності дітей та
поширеності серед них хво-
роб, є важливим показником
громадського здоров’я. Дані
літератури свідчать, що рівні
захворюваності дітей за
усіма класами хвороб досі
залишаються високими і
посідають перше місце
серед окремих вікових груп
населення [1, 2]. Тому ос -
танніми роками все більше
уваги приділяється вивчен-
ню факторів, що впливають
на стан здоров’я дітей. 

До чинників, що безпосе-
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Мета роботи – оцінка сенсибілізаційної дії різних мийних
засобів, призначених для догляду за посудом та іншими
виробами для дітей.
Матеріалита методи. Дослідження проводились на
морських свинках. Сенсибілізацію організму тварин вивча-
ли у реакції де грануляції базофілів периферичної крови (за
Шеллі).Для вивчення було обрано 10% розчини чотирьох
засобів для миття дитячого посуду вітчизняного та зарубіж-
ного виробництва («Аленка», «Карапуз», «Ушастый нянь»,
«Frosch baby»), придбаних у торговельній мережі супермар-
кетів м. Києва.
Результати. Проведені за 21 день дослідження дозволили
встановити розвиток сенсибілізації організму тварин

УДК 613.4:613.95:648.18 https://doi.org/10.32402/
dovkil2021.01.060
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редньо можуть вплинути на
стан здоров’я дитячого
населення, належать товари
дитячого асортименту, які
нині інтенсивно впровад-
жуються у товарообіг та
активно застосовуються
населенням у повсякденно-
му житті. На сьогодні серед
найбільш вживаних товарів
дитячого асортименту є
засоби, призначені для
обробки виробів для дітей.
При застосуванні таких
засобів їхні залишки мо жуть
потрапляти до організму
малюка. А зважаючи на
фізіологічні особливості
організму дитини (морфо-
логічну та функціональну
незрілість шлунково-кишко-
вого тракту та імунної
системи), можна говорити
про більшу вразливість
малюків до несприятливої
дії екзогенних факторів [3] . 

У попередніх дослідженнях
нами було встановлено, що
засоби для миття дитячого
посуду вимиваються не з усіх
матеріалів, отже у подаль-
шому можуть потрапляти
через ротову порожнину до
організму дитини [4].
Враховуючи вплив мийних
засобів на організм, важли-
вим стає питання визначен-

ня їхніх специфічних ефектів.
Метою даної роботи була

оцінка сенсибілізуючої дії
різних мийних засобів, при-
значених для догляду за
посудом та іншими вироба-
ми для дітей. 

Матеріали та методи
дослідження. Для вивчення
сенсибілізуючих властиво-
стей було обрано чотири
засоби для миття дитячого
посуду вітчизняного та зару-
біжного виробництва («Ален -
ка», «Карапуз», «Ушастый
нянь», «Frosch Вaby»), які
від різняються за відсотко-
вим вмістом аніонних по -
верхнево активних речовин
(АПАР), широко представле-
ні у торговельній мережі, є
доступними за ціною . 

Усі обрані мийні засоби
були придбані у торговель-
ній мережі м. Києва.

Для визначення сенсибілі-
заційної дії обраних мийних
засобів нами проведене
дослідження можливості
розвитку реакції гіперчутли-
вості негайного типу (ГНТ) у
непрямому тесті Шеллі.
Використаний тест є поши -
реним серед фахівців через
високоін формативність для
вивчення сенсибілізації ор -
ганізму за дії різних факторів
дов кілля [5]. Як антигени у
по становці реакції Шеллі ви -
користовували гаптени (мий -
ні засоби «Аленка», «Кара -
пуз», «Ушастый нянь»,
«Frosch Вaby») та тканинний
антиген – водно-сольовий
екстракт тканини шкіри мур-
чака за методикою приготу-
вання, викладеною у роботі
[6].

У дослідженні було задіяно
40 статевозрілих мурчаків
вагою 450-500 г, яких розпо-
ділили на 5 груп по 8 голів у
кожній – чотири дослідні та
контрольна група. Кон-
троль на група тварин (група
1) зазнавала впливу водо-
провідної води. Тва рини
дослідних груп були піддані
епікутанним аплікаціям 10%
водних розчинів обраних
мийних засобів та розподі-
лялися таким чином: група 2
зазнавала впливу мийного
засобу «Аленка», група 3 –
мийного засобу «Карапуз»,
група 4 – мийного засобу
«Ушастый нянь», група 5 –
мийного засобу «Frosch
Вaby». Вибір 10% розчинів
мийних засобів базувався на
даних, отриманих нами шля-
хом вивчення їхньої шкірно-
подразнювальної дії, які
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дослідних груп, яких піддавали дії розчинів засобів 
для миття дитячого посуду «Аленка», «Карапуз», 
«Ушастый нянь», хоча ступінь вираженості її був 
різним. Показано, що більш виражені сенсибілізаційн
і властивості має розчин мийного засобу «Ушастый нянь»,
про що свідчить розвиток слабкопозитивної 
аутосенсибілізації та позитивної сенсибілізації 
організму піддослідних тварин.
Вплив на організм морських свинок мийних засобів
«Аленка» та «Карапуз» для очищення дитячих виробів при-
зводить до розвитку слабковираженої сенсибілізації, а
використання розчину мийного засобу «Аленка» у тварин
призводить ще й до розвитку слабковираженої аутосенси-
білізації організму.
У групі, де застосовували розчин мийного засобу 
«Frosh Вaby», не було виявлено посилення дегрануляції
базофільних гранулоцитів у присутності як 
тканинного антигена, так і гаптена, що свідчило 
про відсутність ауто-та сенсибілізації організму 
тварин цієї групи.

Ключові слова: засоби для миття дитячого посуду, 
сенсибілізація, аутосенсибілізація, гіперчутливість
негайного типу.

ГІ ГІЄ НА  ПОБУТОВОЇ ХІМІЇ
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свідчили, що застосування у
такій концентрації не спри -
чиняє змін функціонального
стану шкіри до слідних тва-
рин.

Розчини засобів наносили
відкритим аплікаційним спо-
собом за температури 18-
24оС на вистрижену ділянку
правої бокової поверхні
шкіри кожної тварини (ділян-
ка шкіри – 5 х 5 см, що ста-
новить 5% загальної поверх-
ні шкіри тварини) з розра-
хунку 20 мг/см2 поверхні.
Екс позиція для контрольних
і дослідних розчинів стано-
вила 4 години щоденно 5
разів на тиждень (за виклю-
ченням суботи та неділі)
протягом 21 доби. Після
закінчення експозиції за -
лишки речовин змивали теп-
лою водою ватним тампо-
ном. 

Обрахунок даних та ана-
ліз їх проводили з викори-
станням загальноприйня-
тих ме тодів статистичної
обробки результатів меди-
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ко-біологічних досліджень
(з визначенням середньоа-
рифметичних величин по -
казників, стандартної по -
хибки, квадратичного від-
хилення), параметричних
методів перевірки стати-
стичних гіпотез (t-критерій
Ст’юдента) [7].

Результати досліджен-
ня та їх обговорення. Для
обґрунтування вибору вод-
них розчинів мийних засо-
бів «Аленка», «Карапуз»,
«Ушастый нянь», «Frosch
Вaby» нами було проведено
вивчення їхньої шкірно-
подразнювальної дії відпо-
відно до вимог [8]. 

Для цього на вистрижену
ділянку поверхні шкіри ла -
бораторних тварин (мурча-
ків) щоденно протягом 30
днів здійснювали аплікації
10%, 25% та 50% розчина-
ми досліджуваних мийних
засобів. 

Щоденне спостереження
за шкірою піддослідних тва-
рин, які зазнавали впливу
досліджуваних засобів у виг-
ляді нашкірних аплікацій
25% та 50% розчинів, пока-
зало, що за таких концент-
рацій у мурчаків реєстру-
ється подразнення шкіри.
На місцях аплікацій мийни-
ми розчинами «Ушастый
нянь» і «Карапуз» у тварин
візуально спостерігалася
гіперемія, нечисленні вираз-
ки, мікропластинчасте лу -

щення. У мурчаків, яким
здійснювали нашкірні аплі-
кації розчинами мийних
засобів «Frosсh Вaby» та
«Ален ка», було зафіксовано
су хість та лущення шкіри. 

За дії 10% водного розчину
усіх чотирьох обраних мий-
них засобів зміна функціо-
нального стану шкіри до -
слідних мурчаків за 30 днів
не спостерігалася – індекс
шкірно-подразнювальної дії
становив 0 балів. 

Візуальне спостереження
за мурчаками протягом
усьо го експерименту не
виявило відхилень від нор-
мального фізіологічного
стану. Пове дінкові реакції, а
також стан шкіри, шерсті,
слизових оболонок залиша-
лися у нормі. 

За усіма зовнішніми озна-
ками дослідні тварини не
відрізнялися від контроль-
них. Мурчаки набирали вагу
протягом терміну спостере-
ження. Достовір них відмін-
ностей у прирості ваги тіла
між дослідними та контроль-
ними тваринами не від-
значено (р>0,05).

Таким чином, нами було
отримано дані, які підтверд-
жують, що епікутанні апліка-
ції обраними мийними засо-
бами у концентрації 10% не
спричиняють змін функціо-
нального стану шкіри до -
слідних тварин.

Для вивчення впливу до -

Примітки: * – від 10% до 20 % – реакція слабкопозитивна; 
** – від 20% до 30% – реакція позитивна.

Група

% дегранульованих базофілів, ( М ± m)*

тканинний 
антиген – шкіра)

гаптен –
«Аленка»

гаптен –
«Карапуз»

гаптен –
«Ушастый нянь»

гаптен –
«Frosсh Вaby»

Група 1 – контроль 2,0 ± 0,76 2,00 ± 0,76 1,50 ± 0,75 2,00 ± 0,76 2,00 ± 0,76

Група 2 – «Аленка» 11,50 ± 1,18* 15,00 ± 0,93* – – –

Група 3 – «Карапуз» 9,75 ± 0,70 – 11,00 ± 1,00* – –

Група 4 – «Ушастый нянь» 17,25 ± 1,46* – – 21,00 ± 0,93** –

Група 5 –«Frosh Вaby» 4,75 ± 0,92 – – – 5,75 ± 2,49

Таблиця 
Ступінь дегрануляції базофільних гранулоцитів у мурчаків за 21 добу епікутанної дії 

10% розчинів мийних засобів для дитячого посуду (n=8, M+m)

D1-20 b:D2-16 b.qxd  22.02.2021  16:43  Page 62



63 EN VI RON MENT & HE ALTH   № 1  2021

сліджуваних мийних засобів
на розвиток сенсибілізації
організму за 21 день від
початку експерименту здій-
снювали постановку реакції
дегрануляції базофілів пе -
риферичної крови (за Шел -
лі). Результати дослідження
розвитку сенсибілізаційних
ефектів за дії 10% водних
розчинів обраних мийних
засобів наведено у таблиці. 

Як видно з представлених
у таблиці даних, у мурчаків,
які зазнавали впливу 10%
розчину «Аленка», реєстру-
вався розвиток слабкої ГНТ.
Про це свідчить підвищення
відсотка дегранульованих
базофільних гранулоцитів
до (15,00 ± 0,93)% за дії гап-
тену відповідного мийного
засобу. У тварин цієї дослід-
ної групи спостерігався і
розвиток слабковираженої
аутосенсибілізації організ-
му, а саме: у присутності
тканинного антигена ступінь
дегрануляції становив (11,50
± 1,18)% (табл.).

Аналіз результатів дослід-
ження сенсибілізаційної дії у

тварин, які зазнавали епіку-
танного впливу 10% водно-
го розчину мийного засобу
«Карапуз», показав: сиро-
ватки крови тварин групи 3
викликали розвиток ГНТ до
діючого засобу (гаптена), на
що вказує підсилення де -
грануляції базофілів віднос-
но рівня нормальних вели-
чин (у дослідній групі –
(11,00 ± 1,00)%, у контролі 
– (1,50 ± 0,75)%). Реакцію
можна оцінити як слабкопо-
зитивну. Разом з тим, у тва-
рин дослідної групи 3 не
було виявлено антитіл до
тканинного антигена, що
свідчить про відсутність ау -
тосенсибілізації. 

Кількість дегранульова-
них базофілів у сироватці
крови дослідних тварин, які
отримували аплікації 10%
розчином мийного засобу
«Ушастый нянь», становила
(21,00 ± 0,93)% у присутно-
сті гаптена та (17,25 ±
1,46)% – у присутності тка-
нинного антигена. Тобто
можна констатувати розви-
ток слабкопозитивної ауто-

сенсибілізації та позитив-
ної сенсибілізації організму
тварин групи 4. 

Вивчення розвитку ГНТ у
тварин групи 5 у реакції
Шеллі показало, що дія
10% розчину мийного за -
собу «Frosсh Вaby» не ви -
кликала підсилення дегра-
нуляції базофільних грану-
лоцитів у присутності тка-
нинного антигена і гапте-
на (табл.). Це свідчить про
відсутність ауто- та сенси-
білізації організму тварин
цієї дослідної групи.

Отже, вплив на організм
мурчаків мийних засобів
для очищення дитячих ви -
робів «Аленка» та «Ка рапуз»
протягом 21 доби призво-
дить  до продукції незнач-
ної кількості реагінових
антитіл. Усі описані сенси-
білізаційні ефект и перебу-
вали у діапазоні значень
10-20%, що означає на -
явність слабкопозитивної
сенсибілізаційної дії 10%
розчинів мийних засобів
«Аленка» та «Карапуз». 

У дослідних тварин, які

STUDY OF THE SENSITIZING EFFECT 
OF DETERGENTS INTENDED FOR THE CARE 
OF DISHES AND OTHER PRODUCTS 
FOR CHILDREN
Holichenkov A.M., Domaratska Yu.S.,
Hryhorenko L.Yu., Stepanchuk S.V.,
Liashenko V.I., Maistrenko Z.Yu.
State Institution «O.M. Marzieiev Institute
for Public Health, NAMS of Ukraine», Kyiv
Objective: We evaluated the sensitizing 
effect of various detergents intended for the
care of dishes and other products for 
children.
Materials and methods: The study was car-
ried out in guinea pigs. The sensitization 
of the animal’s organism was studied 
in the reaction of degranulation of peripheral
blood basophils (after Shelley). For the study,
we selected 10% solutions of domestic and
foreign products for washing children’s dishes
(«Alionka», «Karapuz», «Ushastyi Nian»,
«Frosch Baby») purchased in the supermar-
kets of Kyiv.
Results: In 21 days, the performed study
made it possible to establish the development
of sensitization of the organism of the animals
in the experimental groups exposed 
to the solutions of the detergents «Alionka»,

«Karapuz», «Ushastyі Nian» for washing 
children’s dishes, although the degree of its
manifestation was different. The solution of the
detergent «Ushastyi Nian» was shown 
to possess more pronounced sensitizing prop-
erties, as evidenced by the development of
weak positive autosensitization and positive
sensitization of the organism of the 
experimental animals.
The impact of the detergents for cleaning
childrenМs products «Alionka» and «Karapuz»
on the animals’ organism leads to the devel-
opment of mild sensitization, and when using
the solution of «Alionka»  detergent, a devel-
opment of the weakly expressed autosensiti-
zation of the organism is also observed in the
animals.There was no increase in the degran-
ulation of basophilic granulocytes in the pres-
ence of both tissue antigen and hapten in the
group of animals where the solution of deter-
gent «Frosсh Baby» was used, which indicated 
the absence of auto- and sensitization 
of the organism of the animals of this group.

Keywords: detergents for washing 
of children's dishes, sensitization,
autosensitization, immediate 
hypersensitivity.
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зазнавали впливу 10% роз-
чину мийного засобу  «Ушас -
тый нянь», відзначалося
зростання ефекту аутосен-
сибілізації. Реакцію можна
оцінити як позитивну (сту-
пінь дегрануляції базофілів
у групі 4 перебував у
межах від 20% до 30%). 

Водночас у відповідь на
дію гаптена реакція була
слабковираженою.

Таким чином, проведені
дослідження з вивчення
сенсибілізаційної дії різних
засобів для миття дитячого
посуду дозволили виявити,
що у піддослідних тварин,
окрім тих, які зазнавали
впливу розчину мийного
засобу «Frosсh Вaby», за 21
день спостерігався розви-
ток сенсибілізації організ-
му, проте ступінь виразності
її був різним. 

Зважаючи на активне
застосування населенням
у повсякденному житті
синтетичних мийних засо-

№ 1  2021   EN VI RON MENT & HE ALTH   64

бів, призначених для об -
робки виробів для дітей, а
також на результати до -
сліджень щодо їхньої
несприятливої дії на орга-
нізм, ми підтримуємо дум -
ку, що обґрунтування ви -
мог безпечного застосу-
вання таких засобів зали-
шається проблемою, яка
потребує нагального вирі-
шення. На нашу думку,
одним з кроків на шляху до
вирішення цього питання є
обовязковим додаток до
критеріїв безпеки для
товарів побутової хімії,
призначених для догляду
за виробами дитячої асор-
тиментної групи, адже збе-
реження здоров’я дитини –
це збереження здоров’я
нації. І одним з таких по -
казників, який слід врахо-
вувати, оцінюючи безпеку
синтетичних мийних засо-
бів, призначених для до -
гляду за дитячими вироба-
ми, є сенсибілізаційна дія.

Висновки
1.Визначено що більш

вираженими сенсибіліза-
ційними властивостями во -
лодіє розчин мийного за -
собу «Ушастый нянь», про
що свідчив розвиток слаб-
копозитивної аутосенсибі-
лізації та позитивної сенси-
білізації організму дослід-
них тварин. 

2. Встановлено, що вплив
на організм мурчаків мийних
засобів для очищення дитя-
чих виробів «Аленка» та
«Карапуз» призводить до
розвитку слабкої сенсибілі-
зації, а за дії розчину
«Аленка» – ще й до розвитку
слабковираженої аутосен-
сибілізації організму.

3. Показано, що дія роз-
чину мийного засобу
«Frosсh Вaby» не викликала
підсилення дегрануляції
базофільних гранулоцитів у
присутності і тканинного
антигена, і гаптена, що
свідчить про відсутність

ИЗУЧЕНИЕ СЕНСИБИЛИЗИРУЮЩЕГО 
ДЕЙСТВИЯ МОЮЩИХ СРЕДСТВ, 
ПРЕДНАЗНАЧЕННЫХ ДЛЯ УХОДА 
ЗА ПОСУДОЙ И ДРУГИМИ ИЗДЕЛИЯМИ
ДЛЯ ДЕТЕЙ
Голиченков А.М., Домарацкая Ю.С.,
Григоренко Л.Е., Степанчук С.В.,
Ляшенко В.И., Майстренко З.Ю.
ГУ «Институт общественного здоровья
им. А.Н. Марзеева НАМН Украины», г. Киев

Цель работы – оценка сенсибилизирую-
щего действия различных моющих средств,
предназначенных для ухода за посудой и
другими изделиями для детей.
Материалы и методы. Исследования про-
водились на морских свинках.
Сенсибилизацию организма животных
изучали в реакции дегрануляции базофи-
лов периферической крови (по Шелли). Для
изучения были выбраны 10% растворы
четырех средств для мытья детской посуды
отечественного и зарубежного производ-
ства («Аленка», «Карапуз», «Ушастый нянь»,
«Frosch Вaby»), приобретенных в торговой
сети супермаркетов г. Киева.
Результаты. Проведенные через 21 день
исследования позволили установить 
развитие сенсибилизации организма
животных опытных групп, которые 
подвергались воздействию растворов

средств для мытья детской посуды
«Аленка», «Карапуз», «Ушастый нянь», хотя
степень выраженности ее была разной.
Показано, что более выраженными 
сенсибилизирующими свойствами 
обладает раствор моющего средства
«Ушастый нянь», о чем свидетельствует
развитие слабопозитивной аутосенсибили-
зации и позитивной сенсибилизации 
организма подопытных животных.
Воздействие на организм морских свинок
моющих средств для очистки детских изде-
лий «Аленка» и «Карапуз» приводит к разви-
тию слабовыраженной сенсибилизации, а
при использовании раствора моющего
средства «Аленка» у животных наблюдается
еще и развитие слабовыраженной аутосен-
сибилизации организма.
В группе, где применяли раствор моющего
средства «Frosсh Вaby», не было выявлено
усиления дегрануляции базофильных гра-
нулоцитов в присутствии как тканевого
антигена, так и гаптена, что свидетельство-
вало об отсутсвии ауто- и сенсибилизации
организма животных этой группы.

Ключевые слова: средства для мытья
детской посуды, сенсибилизация, 
аутосенсибилизация, 
гиперчувствительность 
немедленного типа.
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ауто- та сенсибілізації ор -
ганізму тварин цієї дослід-
ної групи.
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