
ід 50-х років минулого сто-
ліття і дотепер однією з
важливих задач існування
людини стала проблема
зменшення забруднення
середовища її життєдіяль-
ності різними шкідливими
речовинами. 

Особливого значення
вона набуває у воєнний пе-
ріод, коли бойові дії сут-
тєво впливають на стан
різних екосистем, який оці-
нити повністю неможливо
через відсутність точної ін-
формації.

Війна – це не тільки інфра-
структурні руйнування та
смерть серед військових і
мирного населення. Вона
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Мета роботи полягала у визначенні пріоритетних
об’єктів спостережень та критеріальних показників їх
забруднення внаслідок воєнних дій.
Матеріали та методи дослідження: бібліографічні,
бібліосемантичні, гігієнічні, аналітичні. До аналізу
включено наукові джерела, що містять матеріали міжна-
родного досвіду з вивчення впливу воєнних дій на стан
довкілля та умови проживання населення.
Результати. На підставі узагальнення літературних
даних та власних досліджень, виконаних у передвоєн-
ний період, проаналізовано ймовірні наслідки забруд-
нення довкілля у результаті воєнних дій та визначено їхні
основні небезпеки.
Показано, що основним об’єктом, де акумулюються
шкідливі чинники бойових дій, є ґрунт. У місцях ведення
воєнних дій спостерігається просочення у ґрунт 
палива, нафтопродуктів, хімічних залишків, 
уламків вибухових засобів (мін, снарядів, ракет), 
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ного стану та повоєнного
– використання цих спо-
руд за подвійним призна-
ченням. 
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хімічні елементи яких несуть загрозу не тільки 
зараз, а ще й визначають небезпеку на перспективу.
Зокрема, показано, що важкі метали і продукти 
їх окислення, продукти горіння та численні пожежі 
зумовлюють стійке забруднення довкілля такими 
стійкими сполуками, як важкі метали (свинець, кобальт,
кадмій, молібден, нікель, цинк, марганець тощо), 
а також поліциклічні ароматичні вуглеводні, які усі 
є стійкими у навколишньому середовищі, зокрема у
ґрунтах, де вони накопичуються і циркулюють за 
ланцюгами «повітря – ґрунт – вода – рослини – тварини
– людина», і тим самим впливатимуть на здоров’я 
населення ще багато років шляхом вторинного 
забруднення атмосферного повітря та продуктів 
харчування, особливо рослинного походження, 
вирощених на забруднених територіях.
Висновок: проаналізовано забруднення довкілля у міс-
цях базування військової техніки, важких транспортних
засобів, місць зберігання палива, снарядів, 
нафтопродуктів тощо. Показано можливість гострого 
та хронічного впливу, що створює умови для кумуляції
забруднюючих речовин у місцях життєдіяльності 
людини. Визначено пріоритетні об’єкти контролю 
довкілля, критеріальні їхні показники та кратність їх ви-
мірювань для попередження їхнього негативного впливу
на здоров’я населення в екстремальних умовах.

Ключові слова: воєнні дії, вибухові засоби, паливо,
пожежі, забруднення повітря, ґрунтів, води, 
небезпека.

несе небезпеку для людей
та природи навіть там, де
активних бойових дій не
було або вони відбулися ра-
ніше. Таке явище отримало
назву екоцид, тобто зло-
чини, скоєні проти природи,
що і спостерігається в
Україні внаслідок збройного
нападу Росії на нашу дер-
жаву [1, 2].

Російське військове вторг-
нення в Україну призвело до
тяжких екологічних наслід-
ків для Донецької, Лугансь-
кої, Запорізької, Херсон-
ської, Миколаївської, Київ-
ської, Чернігівської та Сум-
ської областей. 

Зокрема, це – забруд-
нення атмосферного по-
вітря, ґрунтів і водойм, під-
топлення територій, виве-
дення з ладу значних маси-
вів сільгоспугідь, знищення
і пошкодження об’єктів при-
родно-заповідного фонду,
виникнення лісових пожеж,
у тому числі й у зоні відчу-
ження ЧАЕС [3, 4].

Мета роботи полягала у
визначенні пріоритетних
об’єктів спостережень та

критеріальних показників їх
забруднення внаслідок во-
єнних дій.

Матеріали та методи
дослідження: бібліогра-
фічні, бібліосемантичні, гі-
гієнічні, аналітичні. До ана-
лізу взято наукові джерела,
що містять матеріали між-
народного досвіду з вив-
чення впливу воєнних дій на
стан довкілля та умови про-
живання населення.

Результати та їх обгово-
рення. За літературними
даними, можна виділити
п’ять основних ризиків за-
бруднення довкілля, до яких
призводить війна:
q руйнування об’єктів

промисловості внаслідок
ракетних чи артилерійських
обстрілів, коли виникають
значні пожежі та витоки
промислових рідин і газів,
створюючи додатковий
фактор забруднення по-
вітря, води та ґрунту;
q руйнування ландшаф-

тів, забруднення відкритих
водойм, масштабні лісові
пожежі, знищення цілих
екосистем або виведення їх
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із стану екологічної рівно-
ваги;
q відсутність безперерв-

ного відкачування підзем-
них вод із шахт, що
призводить до швидкого їх
затоплення через накопи-
чення шахтних вод, які про-
никають у водоносні гори-
зонти, отруюючи підземні
води на значних територіях,
у результаті чого колодязі та
свердловини стають непри-
датними для використання,
а рослини з глибокою коре-
невою системою стають на-
копичувачами важких ме-
талів;
q бойові дії поблизу АЕС,

сховищ відпрацьованого
ядерного палива, що з ве-
ликою ймовірністю може
призвести до їх ушкод-
ження, викиду радіонуклідів
у значних кількостях та за-
бруднення великих терито-
рій (радіологічні ризики);
q знищення агропромис-

лового комплексу внаслі-
док порушення автомати-
зації циклу виробництва
сільгосппродукції через
відсутність електроенергії.
Крім того, загибель тварин
і птахів значно збільшує
ризик виникнення епідемій
та токсичного забруднення
прилеглих територій.

Основними джерелами
забруднення довкілля, по-
рушення природного ланд-
шафту міських та сільських
середовищ через воєнні дії
є бомбардування, артоб-
стріли, руйнування хімічних
заводів, сховищ відходів та
численні пожежі з утворен-
ням нових антропогенних
чинників. Причому гумані-
тарні збитки за рахунок за-
значених процесів є руй-
нівними на декілька поко-
лінь. Особливо небезпеч-
ною для сьогодення та
майбутнього є довгостро-
кова шкода за рахунок руй-
нування сільськогосподар-
ської діяльності. 

При цьому у системі дов-
кілля пріоритетним факто-
ром є ґрунт, який акумулює
всі шкідливі елементи, що
утворюються у результаті



бойових дій [5, 6].
За інформаційними да-

ними, вже нині відомо, що у
місцях ведення воєнних дій
спостерігається просочен-
ня у ґрунт палива, нафто-
продуктів, хімічних залиш-
ків, що проявляється знач-
ним накопиченням у ґрунті
та вирощеній тут рослинній
продукції таких небезпеч-
них чинників, як важкі ме-
тали, поліциклічні арома-
тичні вуглеводні (ПАВ), які
належать до класу стійких
органічних сполук і характе-
ризуються високою стійкі-
стю, тривалим терміном
періоду напіврозпаду та ви-
сокою схильністю до мігра-
ції природними ланцюгами
«ґрунт – рослини – тварини
– людина». 

Виходячи із зазначеного
та оцінюючи стан довкілля
територій, що зазнали бо-
йових дій, важливо у про-
цесі лабораторних дослід-
жень враховувати увесь
комплекс взаємопов’яза-
них екологічних чинників –
атмосферне повітря, ґрунт
та вода ґрунтова і відкритих
водойм. Критерієм стану
забруднення довкілля є за-
бруднення важкими мета-
лами та їхніми оксидами,
ПАВ, а також радіонуклі-
дами, оскільки частина боє-
припасів, переважно сна-
рядів, має елементи, виго-
товлені з використанням
збідненого урану, також
можливе забруднення ґрун-
тів ракетним паливом [6, 7].
Взагалі лабораторним до-
слідженням ґрунтів нале-
жить пріоритетна роль. У
результаті воєнних дій у
ґрунтах залишається час-
тина металевих уламків від
вибуху мін, снарядів, авіа-
бомб, ракет тощо, які не-
суть чималу загрозу дов-
кіллю і життю людей, ос-
кільки хімічні елементи з
їхньої поверхні з часом бу-
дуть окислюватися і надхо-
дити до колообігу у нав-
колишньому середовищі та
включатися до трофічних
ланцюгів. Наприклад, арт-
снаряди калібру 120 мм та

150 мм після удару об
землю здатні розриватися
відповідно на 1600-2350 та
2700-3500 уламків масою
від 1 г і більше. Це ще раз
свідчить про тотальне за-
бруднення ґрунтів у ході бо-
йових дій.

За підрахунками Укра-
їнської природоохоронної
групи, через обстріли Хар-
ківської області на одному
квадратному кілометрі сіль-
госпугідь до ґрунту потра-
пило понад 50 тонн заліза,
понад 1 тонну сірчаних спо-
лук та 2,5 тонни міді. Крім
того, значними забрудню-
вачами ґрунту є енергетичні
компоненти ракетного па-
лива (стронцій, магній, алю-
міній), каталізатори окис-
нення (мідь, хром, залізо),
вогнетривкі матеріали, тра-
суючі домішки (барій, цир-
коній), які потрапляють в
атмосферу під час польоту
ракет і забруднюють значні
території, осідаючи на ґрун-
тах.

Вуглеводні та важкі ме-
тали, пов’язані з викори-
станням військових транс-
портних засобів, вибухо-
вими процесами, бомбар-
дуванням, обумовлюють
стійкі забруднення на висо-
кому рівні протягом трива-
лих періодів, що призво-
дить до поглинання їх біо-
тою [7]. Важкі військові
транспортні засоби спожи-
вають багато палива та є
джерелами забруднення
ґрунтів монооксидом вуг-
лецю, вуглеводнями. 

У місцях концентрації війсь-
кових літаків, як правило,
спостерігається забруд-
нення повітря, ґрунтів та
ґрунтових вод добавками
до палива, які містять пер-
хлорат амонію, полівініл-
хлорид, кадмій, продукти
розпаду ракетного палива
(гідразин) тощо.

Певну тривогу викликає
процес використання сна-
рядів з боєголовками зі
збідненим ураном, який
приблизно на 40% є менш
радіоактивним порівняно з
природним ураном і вважа-

ється помірно радіоактив-
ним. Його основною фор-
мою випромінювання є
альфа-випромінювання, яке
не проникає через здорову
шкіру людини, але при
цьому може спричиняти ра-
діаційний вплив, надходячи
до організму шляхом вди-
хання або заковтування.

Збіднений уран має вищу
щільність, ніж свинець, і
його використовують для
підвищення проникаючої
здатності снарядів. Під час
вибуху снаряду утворю-
ється хмара пилу, яка має
властивості спалахувати,
утворюючи аерозоль зі
збідненого оксиду урану. У
результаті це призводить
до локалізованого забруд-
нення ґрунту і у разі над-
ходження до організму
викликає токсичні прояви.
Вважається, що хімічна
токсичність збідненого
урану є більш важливою
проблемою, ніж можливі
наслідки його радіоактив-
ності [6].

Важливість лабораторних
досліджень стану ґрунтів на
територіях, де відбувалися
бойові дії, полягає не тільки
у здійсненні аналізу ґрунту
на визначення вмісту важ-
ких металів, а й у підборі
відповідних заходів з їх очи-
щення (вапнування, гіпсу-
вання), що дозволить за-
побігти міграції важких ме-
талів у кореневу систему
рослин через переведення
їх у малорухомі форми.

Взагалі важкі метали є за-
гальновідомими забрудню-
вачами довкілля. Через
процес, відомий як біоаку-
муляція, важкі метали нако-
пичуються на трофічних
рівнях за ланцюгами «по-
вітря – ґрунт – рослини –
тварини – людина». Особ-
ливу увагу тут привертає
можливість накопичення
цих шкідливих речовин у
тканинах диких тварин,
серед яких, як відомо, хи-
жаки мають більшу кон-
центрацію. 

Під час військових дій
важкі метали та металоїди
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(свинець, барій, нікель,
цинк, марганець, мідь, ко-
бальт тощо) нерідко іденти-
фікуються у тканинах ран
безпосередніх жертв кон-
флікту, а також є забруд-
нюючим компонентом у
кратерах від бомб та снаря-
дів [8]. А проведені дослід-
ження Manduca та спів-
авторів (2019) показали, що
вагітні жінки, правда, з не-
великою вибіркою, які про-
живали ближче до некон-
трольованих сміттєзвалищ,
після збройного конфлікту
мали підвищений рівень
концентрації важких мета-
лів в організмі і підвищений
ризик передчасних пологів
та вроджених вад дітей [9].

Бойові дії спричиняють
суттєве забруднення атмо-
сферного повітря через
прямий та непрямий спо-
соби і не має кордонів.

Прямий вплив бойових дій
на якість повітря – це дето-

нування боєзарядів артиле-
рійської зброї та авіабомб.
Від таких вибухів в атмо-
сферне повітря потрапляє
значна кількість свинцю,
сажі, вуглецю й інших шкід-
ливих речовин. Непрямий
вплив – це пожежі в екоси-
стемах, пошкодження і по-
жежі на нафтобазах, про-
мислових підприємствах,
складах лакофарбних виро-
бів, мінеральних добрив
тощо, які супроводжуються
значним забрудненням по-
вітря токсичними газами
(SO2, NOx, СО, ароматич-
ними вуглеводнями, фор-
мальдегідом, парами ціа-
ністої кислоти, радіоактив-
ними елементами, продук-
тами горіння лісів та степів
тощо). Доцільно зазначити,
що багато ПАВ є сильними
токсичними речовинами, а
деякі з них – бенз(а)пірен,
бенз(а)антрацен, дібенз-
(а,h)антрацен – мають ви-

27 EN VI RON MENT & HE ALTH   № 3  2023

ражені канцерогенні та му-
тагенні властивості.

З точки зору короткотер-
мінового впливу чинників,
які виникають від вибухів,
особливо під час руйну-
вання промислових хімічних
об’єктів, потенційна небез-
пека пов’язана з впливом та
інгаляцією токсичних хіміч-
них парів, які у навколиш-
ньому середовищі можуть
концентруватися в окремих
місцях викидів та поширю-
ватися на великі відстані від
джерела забруднення за-
лежно від метеорологічної
ситуації. При цьому небез-
печні концентрації токсич-
них хімічних сполук в ат-
мосфері можуть реєструва-
тися від кількох годин до де-
кількох днів. Водночас за-
бруднення за рахунок седи-
ментації шкідливих речовин
на поверхні ґрунтів та у разі
проникнення до ґрунтових
вод може тривати місяцями
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або роками. За даними про-
грами ООН з навколиш-
нього середовища [6], на-
приклад, у Східній Україні у
2014-2017 роках коксохі-
мічні заводи та підприєм-
ства хімічної промисловості
через військові дії неодно-
разово зазнавали збоїв у
роботі. При цьому виникали
небезпечні ситуації через
надмірні викиди у повітря
таких високотоксичних ре-
човин, як бензол, толуол,
сірководень, синильна кис-
лота, аміак тощо. За на-
шими спостереженнями,
пожежі нафтосховищ при-
зводять до появи у повітрі
надзвичайно високих кон-
центрацій ПАВ, передусім
бенз(а)пірену, який поши-
рюється з потоками повітря
на відстань до 20 км від епі-
центру згарища. При цьому
концентрації бенз(а)пірену
у ґрунтах перевищують гра-
нично допустимі рівні у
сотні разів [10], що створює
небезпечні умови для
транслокації шкідливих ре-
човин до рослин, які виро-
щуються у зоні впливу. 

У мирний час проби якості
повітря, як правило, відби-
раються у визначений час
та співставляються з гра-
нично допустимими кон-
центраціями (ГДК). Окрім
того, за регламентом пере-
вірка стану повітря здій-
снюється на вміст лише
певних шкідливих речовин
(пилу, діоксиду сірки, ок-
сиду вуглецю, діоксиду
азоту та свинцю).

Недолік цього методу по-
лягає у тому, що проби бе-
руть у ручному режимі, а під
час бойових дій таку роботу
практично провести не зав-
жди можливо. Ще одна
особливість лабораторних
досліджень стану повітря
під час війни полягає у тому,
що певні нетипові забруд-
нювачі, які виділяються
через вибухи бомб чи ракет,
не зафіксовані регламентом
і не відстежуються.

Руйнування інфраструк-
тури та промислових об’єк-
тів України призводить до

значного забруднення від-
критих водойм (річки, озе-
ра, моря), які є джерелами
води для промислових, ко-
мунальних підприємств і на-
селення, а також локаль-
ного забруднення підзем-
них і поверхневих вод внас-
лідок масштабних розливів
нафтопродуктів із підірва-
них резервуарів, зни-
щеної техніки, руйнування
шламосховищ, сміттєзва-
лищ тощо.

Під час військових атак на
об’єкти портової інфра-
структури та кораблі у море
потрапляє велика кількість
паливно-мастильних мате-
ріалів та важких металів, що
може знищити морські еко-
системи на значній терито-
рії, оскільки нафтопродукти
порушують обмін енергією
між атмосферою та водою,
вкриваючи її поверхню
щільною плівкою. Це, у
свою чергу, руйнує біоце-
нози та на тривалий час
створює умови, не придатні
для відновлення екосистем.
Крім того, нафта є розчин-
ником важких металів і пе-
стицидів, посилюючи свою
токсичну дію та отруюючи
поверхневі шари води [11].

З початку повномасштаб-
ного вторгнення в Україні
порушилася робота об’єктів
систем водопостачання,
водоочищення і водовідве-
дення, що створює умови
для спонтанного аварійного
забруднення води. 

Така ситуація особливо
небезпечна влітку через
підвищення ймовірності ви-
никнення епідемій інфекцій-
них захворювань.

Більш пролонгована і
складна небезпека – це за-
бруднення артезіанських
вод, коли один забрудню-
вач здатний поширюватися
на увесь водоносний гори-
зонт і робити воду не при-
датною для споживання
[11].

Перед початком війни на
сході України близько 150
вугільних шахт експлуатува-
лися або працювали у водо-
відливному режимі. По-

шкодження інфраструктури
та відключення вугледобув-
них підприємств від елек-
тропостачання призвели до
зупинки систем водовідве-
дення шахтних вод, а часом
і до повного затоплення
шахт, що є однією з основ-
них причин потенційного
забруднення підземних та
поверхневих вод залізом,
хлоридами, сульфатами та
іншими мінеральними со-
лями й важкими металами
[11]. Доцільно зазначити,
що підземний водообмін
відбувається протягом со-
тень років, а поверхневий –
протягом декількох місяців.

У зв’язку з введенням во-
єнного стану 24 лютого
2022 року в Україні було ор-
ганізовано щоденний моні-
торинг якості та безпечності
питної води, що подається
населенню, за мікробіоло-
гічними показниками та від-
повідно до показників, на-
ведених у таблиці 3 додатку
8 до ДСанПіНу 2.2.4-171-
10. При цьому МОЗ України
зазначає необхідність вико-
нання таких вимог:
q під час вибору моніто-

рингових точок необхідно
враховувати особливості
мереж водопостачання, зо-
крема, забезпечивши відбір
проб із точок, що розташо-
вані після розгалуження
мереж системи питного во-
допостачання;
q постійний обмін інфор-

мацією підприємствами
питного водопостачання
для отримання оператив-
них даних щодо стану води
поверхневих та підземних
джерел, якості та безпеч-
ності питної води, що над-
ходить у систему питного
водопостачання (РЧВ);
q проведення досліджень

питної води у закладах охо-
рони здоров’я та інших
об’єктах критичної інфра-
структури у разі надход-
ження запитів від військо-
во-цивільних адміністрацій;
q здійснення моніторингу

 g-випромінювання в існую-
чих моніторингових точках з
кратністю не менше 3-х
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разів на добу;
q у разі встановлення від-

хилень за результатами ла-
бораторних досліджень не-
відкладно (протягом 2-х
годин) повідомляти МОЗ,
військово-цивільну адмі-
ністрацію та інформувати
населення щодо вжиття від-
повідних заходів («Кип’яти-
ти перед споживанням,
приготуванням їжі, чищен-
ням зубів», «Не використо-
вувати для пиття та при-
готування їжі, чищення зу-
бів», «Можна використову-
вати для купання, прий-
мання душу», «Не викори-
стовувати для жодних
цілей, у тому числі для
пиття, приготування їжі, чи-
щення зубів, купання, прий-
мання душу, не відкривати
вікна та не провітрювати
приміщення до наступних
повідомлень» тощо);
q здійснювати координа-

цію дій відповідним терито-
ріальним органом ДСНС
щодо залучення фахівців
лабораторних центрів конт-
ролю профілактики хвороб
для здійснення досліджень
атмосферного повітря у
разі виникнення аварій на
об’єктах критичної інфра-
структури, що пов’язані з хі-
мічними агентами [12].

Особливістю лаборатор-
них досліджень якості пит-
ної води у воєнний період є
те, що противник у будь-
який час може використати
зброю масового ураження,
тому необхідно проводити
дослідження на наявність у
ній відповідних забруднюю-
чих речовин або біологічних
агентів (іприту, люїзиту, ціа-
ністого водню, фосфорор-
ганічних отруйних речовин,
зарину, зоману, мікотоксину
Т-2 тощо), керуючись Нака-
зом МОЗ України № 683 від
22.04.2022 «Про затверд-
ження Державних санітар-
них норм і правил «Показ-
ники безпечності та окремі
показники якості питної
води в умовах воєнного
стану та надзвичайних си-
туаціях іншого характеру»
[13].

Згідно з вказаним норма-
тивним документом (ДСан-
ПіН) питна вода вважається
такою, що відповідає вимо-
гам, якщо за результатами
лабораторних досліджень
встановлені значення по-
казників не перевищують гі-
гієнічні нормативи більш ніж
на величину допустимої по-
хибки для відповідного ме-
тоду дослідження. У ви-
падку, коли безпечність і
якість питної води за окре-
мими показниками не від-
повідає гігієнічним норма-
тивам, вона повторно до-
сліджується за одну годину.

Згідно з вимогами за-
значеного ДСанПіНу хімічне
споживання кисню визнача-
ється у питній воді із по-
верхневих джерел питного
водопостачання одночасно
з перманганатною окисню-
ваністю не рідше одного
разу на тиждень за потуж-
ності підприємства питного
водопостачання менше
4000 м3/добу та один раз на
добу у разі понад вказану
величину. Проте зараз, у
зв’язку з загостренням си-
туації щодо водозабезпе-
чення населення після
підриву греблі Каховського
водосховища, ситуація різ-
ко загострилася і для тери-
торій, що підпали під за-
топлення у Херсонській та
Миколаївській областях.
Виникла екстремальна си-
туація, яка потребує особ-
ливих заходів з поперед-
ження негативного впливу
забруднення води на здо-
ров’я населення та очи-
щення і рекультивації ґрун-
тів. На зазначених терито-
ріях взагалі не можна кори-
стуватися будь-якою при-
родною водою, а водоза-
безпечення має вирішува-
тися шляхом масового
постачання бутильованої
води. Взагалі, у районі під-
топлення утворилася склад-
на гідрологічна ситуація,
яка призводить до серйоз-
них негативних наслідків
для довкілля та організації
роботи об’єктів господарю-
вання. На зазначених тери-
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торіях особливих змін за-
знають ґрунти внаслідок за-
топлення і розмивання
місць видалення промисло-
вих та побутових відходів,
складів, засобів хімічного
захисту рослин та добрив,
руйнації мереж каналізації
та комунальних об’єктів
створюється ситуація, за
якої без вживання рекульти-
ваційних дій умови життєді-
яльності є обмеженими.

Зважаючи на складність
цього питання, вважаємо за
необхідне розглянути його
окремо і більш повно.

Отже, інформаційні мате-
ріали, відомі нині, свідчать
про серйозність екологічної
та санітарно-епідеміологіч-
ної шкоди від військових дій
на території України, на-
слідки якої вже у недалекій
перспективі визначатимуть
соціальні, медичні, демо-
графічні та економічні
втрати суспільства. На
жаль, складна ситуація сьо-
годення не дозволяє вести
розмову щодо профілак-
тики таких втрат, проте є усі
підстави не відкидати мож-
ливість їх зменшення. Ви-
значено надзвичайно вели-
ке коло джерел утворення
та викидів шкідливих чинни-
ків різної природи, які за-
бруднюють під час війсь-
кових дій усі без винятку
об’єкти довкілля, контроль
над якими має забезпечити
зменшення негативних на-
слідків від забруднення, для
чого пропонується такий
алгоритм дій.

Оцінка забруднення та не-
безпека для умов життєді-
яльності людини під час
гострої фази військових дій
та у повоєнний період по-
требує обов’язкового ком-
плексного обстеження по-
страждалих територій.

Особливої уваги потре-
бує моніторинг стану еконо-
мічно значущих територій
держави, пріоритетними з
яких є сільськогосподарські
та лісові ландшафтні зони з
пов’язаними з ними інфра-
структурними та водними
об’єктами.



В якості індикаторних по-
казників, незалежно від
виду забруднення, пріори-
тетними є поліциклічні аро-
матичні вуглеводні та важкі
метали. У місцях локаль-
ного забруднення (терито-
рії розміщення негорючих
та паливних матеріалів,
боєприпасів, ракетного па-
лива – це аеродроми, зони
розміщення важкої бойової
техніки тощо) потрібен
контроль над специфічними
сполуками, характерними
для зазначених об’єктів.
Основними об’єктами конт-
ролю мають бути ґрунт та
вирощена сільськогоспо-
дарська продукція масо-
вого вжитку і використання.
Контроль над водними
об’єктами має здійснюва-
тися за загальновизнаними
показниками якості питної
води.

Висновок
Значне забруднення дов-

кілля у результаті бойових
дій потребує створення у
повоєнний період ефектив-
ної системи моніторингу
стану довкілля, яка б дозво-
лила зафіксувати реальний
об’єм завданої війною
шкоди довкіллю та розро-
бити найефективніші за-
ходи з відновлення еко-
систем до безпечного стану
для людини та дикої при-
роди, оскільки екологічна
катастрофа в Україні ма-
тиме не лише регіональний,
а й транскордонний вплив
на деякі країни Європи.
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